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 Vyhodnocení vlivů návrhu územního plánu na životní prostředí podle 
přílohy stavebního zákona

Krajský úřad Středo�eského kraje ve svém stanovisku návrhu zadání ÚP pod �.
požad zpracovat vyhodnocení vlivů návrhu územního plánu na ~ivotní prostředí

(dále jen „dokumentace SEA“).

Dle krajského úřadu: „…Důvodem po~adavku je vymezení ploch, které svým charakterem zakládají rámec pro 
realizaci zám�rů uvedených v příloze �. 1 zákona. Předpokladem je, ~e by mohly negativn� ovlivnit sou�asný 
stav posuzovaného území, a tím vyvolávat budoucí střety zájmů z hlediska vlivů na ~ivotní prostředí a veřejné 
zdraví v daném území. Jedná se o lokalitu �. 3 – plocha smíbená se slu~bami, sklady a nerubící výrobou 
nacházející se na okraji sídla bez návaznosti na stávající zástavbu a lokalita �. 6 – výstavba skladovacího areálu, 
která nemá v návrhu zadání ~ádné bli~bí specifikace týkající se rozlohy.“

Ke zpracovanému yhodnocení vlivů návrhu územního plánu na ~ivotní prostředí Krajský úřad 
Středo�eské Odbor ~ivotního prostředí a zem�d�lství dne 9. listopadu 2018 souhlasné stanovisko (�.j. 

kap. C.8 (odůvodn�ní) návrhu pro opakované spole�né jednání je uvedeno zohledn�ní 

, zahrnující i úpravy provedené v rámci návrhu pro opakované spole�né jednání, přílo
tohoto vyhodnocení.

 Vyhodnocení vlivů návrhu územního plánu evropsky významné 
lokality nebo pta�í oblasti

Příslubný orgán ochrany přírody ve svém stanovisku konstatoval, ~e návrh zadání územního plánu 
nebude mít samostatn� ani ve spojení s jinými významný vliv na příznivý stav předm�tu ochrany nebo celistvosti 
jednotlivých evropsky významných lokalit, nebo pta�ích oblastí v územní působnosti Krajského úřadu 
Středo�eského Kapitola B vyhodnocení se proto nezpracovává.

 Vyhodnocení vlivů na skute�nosti zjištěné v územně analytických podkladech
následující tabulce je obsa~eno �íselné a grafické vyjádření vlivu koncepce na udr~itelný rozvoj území. 


len�na je dle podkapitol rozboru udr~itelného rozvoje území ORP (vyplývá 
vyhlábky �. , ze kterého jsou převzaty skute�nosti vztahující se k řebenému území. Za skute�nosti 

jsou pova~ovány problémy k řebení v ÚPD a relevantní body obsa~ené ve SWOT analýze
uvedeny spole�n� s hodnocením vlivu hodnocené koncepce na skute�nost (pozitivní/neutrální/negativní) a mírou 

– 3, kdy vybbí �íslo zna�í vybbí míru vlivu). Dále je uveden komentář s konkrétním 
předpokládaným vztahem koncepce a skute�nosti.


íselné i grafické hodnocení rámcov� odpovídá Metodice vyhodnocení vlivů politiky územního rozvoje a územn� 
plánovací dokumentace na udr~itelný rozvoj území (PROCES, Atelier T
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Pilíř udržitelné rozvoje H (hospodářský) S (sociální) P (environmentální)
Skute�nost Váha (0 Váha Váha 

Vodní režim a horninové prostředí (1.6)

Záplavová území Q100 na 
území obce
Aktivní zóny záplavového 
území Q100

ÚP přebírá vymezení protipovodňových opatření ze ZÚR a výstupy ze Studie proveditelnosti 
dokon�ení PPO m�sta Veltrusy v předpolí mostu komunikace II/608 (2016) a ze Zadání 

ekonomické studie proveditelnosti protipovodňových opatření v areálu zámku 
trusy (NPÚ a VHS Projekt 09/2016). Realizace dalbích protipovodňových opatření je v 

zásad� umo~n�na na celém území m�sta. V záplavovém území 100 leté vody jsou 
vymezeny tyto zastavitelné ploch �i plochy přestavby: P01, P02, P03, P08, Z01, Z02, Z15. 

ována je aktivní zóna záplavového území.
Kvalita životního prostředí (1.7)

Stacionární zdroje zne�ibt�ní 
ovzdubí Na území m�sta Veltrusy se nachází stacionární ZZO v ACHV, ÚP je ovlivnit nemů~e, 

vymezuje alespoň pás izola�ní zelen� (plocha (K01).

Skládky a jejich ochranná 
pásma, spalovny a zařízení 
zpracovávající biologicky 
rozlo~itelné odpady a jejich 
ochranná pásma

Dle Systému evidence kontaminovaných míst se na území m�sta nacházejí tyto dv� lokality:

OV Kralupy nad Vltavou (ID lokality: 79873001) malá pravd�podobnost kontaminace nad 
úrovní pozadí, 
OV v provozu podléhající platné legislativ�, anotace v 

Skládka stavebního odpadu Veltrusy (halda) (79873002) 
orienta�n�, nutný je průzkum kontaminace, nelze vylou�it rizika spojená s přestupem 
kontaminantů do podzemních vod a zemin, nápravná opatření nestanovena
SEKM 29. září 2021. Uvedené zát�~e ÚP respektuje a stabilizuje, v případ� strachovské 
haldy se sna~í vytvořit podmínky pro mo~né budoucí vyu~ití.

Příroda a krajina (1.5)

Prvky ÚSES

Návrh místního systému ekologické stability vychází z Plánu ÚSES ORP Kralupy nad 
Vltavou (Ing. Milena Morávková, 2015). Nadregionální a regionální úroveň vychází ze ZÚR 
Středo�eského kraje a z uvedeného Plánu ÚSES. Zpřesn�ní prob�hlo podle urbanistického 
řebení návrhu rozvojových ploch, na základ� podkladu katastrální mapy, terénních betření, 
ÚPD sousedních obcí – ovbem s preferencí zmiňovaného Plánu ÚSES a Metodikou 
vymezování územního systému ekologické stability (Metodický podklad pro zpracování 
plánů územního systému ekologické stability v rámci PO4 OP}P 2014
4.3.2), březen 2017). Prvky ÚSES jsou vymezeny v místech s převa~ujícími přírod� blízkými 
spole�enstvy jako funk�ní, v opa�ném případ� jako k zalo~ení. Návrh ÚP tak v tomto sm�ru 
ytváří podmínky pro zalo~ení a funk�nost ÚSES v jeho nefunk�ních �ástech.

významné lokality ÚP respektuje vymezení EVL a nechává ji nezastavitelnou. Zájmy ochrany přírody a krajiny 
jsou koordinovány se zájmy památkové pé�e.

Přírodní památky ÚP respektuje vymezení MZCHÚ i jeho OP.
ZPF a pozemky určené k plnění funkcí lesa (1.8)

Nízká úroveň koeficientu 
ekologické stability zace ploch navrhovaných ÚP dojde k dalbímu sní~ení koeficientu ekologické stability.

Kvalitní zem�d�lské půdy
Zábor nejkvalitn�jbích půd (I. třída ochrany) �iní 11,75 ha, navrhován je předevbím pro 
lokality pro bydlení. K faktickému záboru tedy dojde v menbím rozsahu a �ást zem�d�lské 
půdy bude vyu~ívána např. jako zahrady u rodinných domů. Navíc dv� ze tří rozvojových
ploch, které se na zábory půd I. třídy ochrany podílejí nejv�tbí m�rou – tj. Z18 a Z20, jsou ji~ 
v pokro�ilé fázi realizace.

Občanská vybavenost (1.9)

Mateřská bkola
Základní bkola Ma je stabilizována. V případ� Za je zohledn�n připravovaný projekt na její rozbíření 

Rekreace a cestovní ruch (1.12)

hipostezky, turistické stezky, ÚP stabilizuje stávající cyklotrasy a vymezuje návrh cyklostezky Zlosyň 
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Pilíř udržitelné rozvoje H (hospodářský) S (sociální) P (environmentální)
Skute�nost Váha (0 Váha Váha 

b�~kařské trasy, sjezdovky
Nemovité národní kulturní 
památky
Nemovité kulturní památky
Architektonické cenné stavby 

významné stavby nebo 

Významné stavební dominanty
Urbanistické a krajinné 

ÚP respektuje kulturní d�dictví, v�. významných staveb a míst. V OP NKP je vyu~ití ploch 
podmín�no pořízením regula�ních plánů (RP17 a RP24). Plocha Z01 je navr~ená mj. jako 
zázemí pro kulturní akce, v�. T�ch na zámku.

Ekonomické a hospodářské podmínky (1.11)

Zařízení výroby a skladování ÚP navrhuje plochy výroby (VT, VD, VL), plobn� rozsáhlejbí jsou plochy Z13 (rozbíření 

Hodnocení vlivu
skute�nost má na příslubný pilíř negativní vliv
skute�nost nemá na příslubný pilíř vliv / vliv nelze ur�it / negativní a pozitivní vlivy jsou srovnatelné
skute�nost má na příslubný pilíř pozitivní vliv

Váha
skute�nost pilíř ovlivní jen margináln�
skute�nost pilíř �áste�n� ovlivní
skute�nost pilíř výrazn� ovlivní
skute�nost zcela zásadn� ovlivní příslubný pilíř

Celkové vyjádření vlivu na skute�nosti uvedené v ÚAP:
Pilíř

Vodní režim a horninové prostZedí
Kvalita životního prostZedí
PZíroda a krajina

Ob�anská 
Rekreace a cestovní ruch
Ekonomické a hospodáZské podmínky
Vliv koncepce na pilíř celkem

 Případné vyhodnocení vlivů na jiné skute�nosti ovlivněné navrženým 
řešením, avšak nepodchycené v územně analytických podkladech, například 
skute�nosti zjištěné v doplňujících průzkumech a rozborech

SWOT analýza pro území obce zahrnutá v ÚAP dot�eného SO ORP obsahuje vebkeré zásadní skute�nosti
související s tímto prostorem.
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 Vyhodnocení přínosu návrhu územního plánu k naplnění priorit 
územního plánování pro zajištění udržit ného rozvoje území obsažených 
zásadách územního rozvoje

Ze Zásad územního rozvoje Středo�eského kraje ve zn�ní aktualizace �. 2 ú�inné od 4. 9. 2018 (dále jen ZÚR) 
vyplývají:

 obecné po~adavky na vyu~ívání území uvedené v kapitole 1 Přílohy �. 1 ZÚR,
 po~adavky vyplývající ze zařazení obce do rozvojové oblasti republikové úrovn� OB1 Metropolitní rozvojová 

vyplývají pro zpracovatele územního plánu Veltrusy předevbím tyto priority (viz ZÚR – Příloha �. 1 
opatření obecné povahy –

Pomocí nástrojů územního plánování vytváZet podmínky pro vyvážený rozvoj StZedo�eského kraje, 
založený na zajištění pZíznivého životního prostZedí, stabilním hospodáZském rozvoji a udržení sociální 
soudržnosti obyvatel kraje. Vyváženost a udržitelnost rozvoje území kraje sledovat jako základní 
požadavek pZi zpracování územních studií, územních plánů, regula�ních plánů a pZi rozhodování 
 změnách ve využití území.

 Území m�sta se skládá z t�chto segmentů:
 přírodní �ást zámecký park, řeka Vltava
 sídelní �ást
 výrobní �ást, v�. Areálu chemických výrob Kralupy nad Vltavou
 zem�d�lská krajina obklopující výbe uvedené �ásti

 uvedeného vyplývá, ~e m�sto Veltrusy má dobré podmínky pro vyvá~ený rozvoj, tyto návrh ÚP 
vyu~ívá a posiluje.

VytváZet podmínky pro realizaci mezinárodně a republikově významných záměrů stanovených v
územního rozvoje 
R z roku 2008 (PÚR 2008; schválena vládou 
R 20. 7. 2009) a
významných krajských záměrů, které vyplývají ze strategických cílů a opatZení stanovených v Programu 
rozvoje StZedo�eského kraje (aktualizace schválena 18. 9. 2006).

 Ze ZÚR Středo�eského kraje vyplývají po~adavky na vymezení ploch a koridorů technické infrastruktury 
pro tyto zám�ry:
 protipovodňová ochrana PP08 → ÚP vymezeno jako VPO VK01
 Ropovod Dru~ba (přípolo~/zkapacitn�ní v koridoru) → ÚP vymezeno jako koridor 

 – Obříství → v ÚP vymezeno jako koridor 
 přelo~ka trasy VVN V117/118 110 kV Veltrusy do soub�hu s hlavním vedením VN 82

→ ÚP vymezeno jako koridor 

VytváZet podmínky pro zachování a rozvíjení polycentrické struktury osídlení kraje založené na městech 
Kladno, Mladá Boleslav, PZíbram, Beroun, Mělník, Kralupy nad Vltavou, Slaný, Rakovník, Benešov, 
Brandýs nad Labem Stará Boleslav, Neratovice, Yí�any a blízkých městech Kolín Kutná Hora, Nymburk
Poděbrady. 
Posilovat význam ostatních center osídlení, zejména ORP: Vlašim, Sedl�any, 
áslav, Mnichovo Hradiště, 
Votice, HoZovice, DobZíš, 
eský Brod.

 Koncepce tento bod naplňuje řebením návazností na m�sto Kralupy
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VytváZet podmínky pro umístění a realizaci potZebných staveb a opatZení pro zlepšení dopravní 
dostupnosti a dopravní obslužnosti kraje, zejména zlepšit dopravní vazby:

dálnice D3;

 Netýká se řebeného území
VytváZet podmínky pro pé�i o pZírodní, kulturní a civiliza�ní hodnoty na území kraje, které vytváZejí image 
kraje a posilují vztah obyvatelstva kraje ke svému území. PZitom se soustZedit zejména na:

zachování a obnovu rozmanitosti kulturní krajiny a posílení její stability;

 ÚP splňuje prostřednictvím stanovené koncepce uspořádání krajiny.
ochranu pozitivních znaků krajinného rázu;

 ÚP splňuje prostřednictvím stanovené koncepce uspořádání krajiny.

 ÚP splňuje nastavením prostorové regulace zohledňující i hodnoty v území.
chování a citlivé doplnění výrazu sídel, s cílem nenarušovat cenné městské i venkovské 

urbanistické struktury a architektonické i pZírodní dominanty nevhodnou zástavbou a
fragmentaci krajiny a srůstání sídel;

 ÚP splňuje prostřednictvím stanovené koncepce uspořádání krajiny.

 ÚP splňuje nastavením prostorové regulace zohledňující i hodnoty v území.

 Ke srůstání sídel nedochází.

 Fragmentace krajiny není m�n�na.
upZesnit a zapracovat do ÚPD obcí cílové charakteristiky krajiny;

 Cílové charakteristiky krajiny jsou obsa~eny v koncepci uspořádání krajiny
vytváZení podmínek pro šetrné využívání pZírodních zdrojů.

 Existující lo~iska nejsou v ÚP navr~ena pro t�~bu. Navrhovaným způsobem vyu~ití v plochách lo~isek 
není zamezeno jejich mo~nému budoucímu vyu~ití.

VytváZet podmínky pro stabilizaci a vyvážený rozvoj hospodáZských �inností na území kraje zvláště ve 
vymezených rozvojových oblastech a vymezených rozvojových osách. PZitom se soustZedit zejména na:

posílení kvality života obyvatel a obytného prostZedí, tedy navrhovat pZiměZený rozvoj sídel, pZíznivá 
urbanistická a architektonická Zešení sídel, dostate�né zastoupení a vysoce kvalitní Zešení veZejných 
prostranství a velkých ploch veZejné zeleně v�. zelených prstenců kolem obytných souborů, vybavení 
sídel potZebnou veZejnou infrastrukturou a zabezpe�ení dostate�né prostupnosti krajiny;

 Navr~ený rozvoj vycházel z řady podkladů v�etn� záv�rů vyvozených z obyvateli území 
zohlednil jejich reálné potřeby. Zároveň je do koncepce promítnut odborný vn�jbí náhled projektanta 

územního plánu. Výsledný návrh je proto komplexním řebením – obsahuje mimo jiné návrh veřejné 
infrastruktury, ploch veřejných prostranství v dostate�né míře, �i plochy pro obslu~né funkce.

vyvážené a efektivní využívání zastavěného území a zachování funk�ní a urbanistické celistvosti 
sídel, tedy zajišťovat plnohodnotné využití ploch a objektů v zastavěném území a
rekonstrukce a pZestavby nevyužívaných objektů a areálů v sídlech pZed výstavbou ve volné krajině, 

šší procento volné zeleně v zastavěném území;

 Primárn� byly navr~eny plochy v zastav�ném území sídel (tzv. plochy přestavby). Navr~eny na zm�nu 
funk�ního vyu~ití byly mimo jiné plochy tzv. brownfields, �ili plochy v sou�asnosti opubt�né nebo 
nevyu~ívané. Konkrétn� se jedná předevbím o areál zámku.

intenzivnější rozvoj aktivit cestovního ruchu, turistiky a rekreace vytváZet podmínky k vyššímu 
využívání existujícího potenciálu, zejména v oblastech:

poznávací a kongresové turistiky,
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vojem dálkových cyklostezek a cyklostezek v pZíměstském území hl. m. Prahy 
a dalších rozvojových oblastech,
vodní turistiky, zejména na Zekách Sázavě a Berounce,
rekreace ve vazbě na vodní plochy, zejména na vodních nádržích ve stZedním Povltaví,
krátkodobé rekreace pZedevším nekomer�ních forem, zejména v rozvojové oblasti Praha.

 Cestovní ruch i rekreace (v�. krátkodobé) jsou vázány zejm. NKP Zámek Veltrusy a řeku Vltavu. ÚP 
vychází z potřeb NKP (konzultováno s Národním památkovým ústavem) se zohledn�ním práv� rekreace 
a ochrany přírody a krajiny. Území je tak stabilizováno.

 Dalbí plochy pro cestovní ruch nejsou samostatn� navrhovány, ale v rámci regulativů jsou umo~n�ny 
slu~by pro cestovní ruch.

na uplatnění mimoproduk�ní funkce zemědělství v krajině, zajistit ú�elné �lenění pozemkové držby 
prostZednictvím pozemkových úprav a doplnění krajinných prvků zvyšujících ekologickou stabilitu 
krajiny a eliminujících erozní poškození;

 Navr~ená koncepce uspořádání krajiny protierozní opatření

 Jsou navr~eny prvky ÚSES.

 Komplexní pozemkové úpravy nebyly v k. ú. Veltrusy provedeny.
na uplatnění mimoproduk�ní funkce lesů zejména v rekrea�ně atraktivních oblastech, s cílem 
umožnit intenzivnější rekrea�ní a turistické využívání území;

 Intenzivn�jbí vyu~ívání lesů přítomných na územní m�sta z hlediska rekrea�ního není ~ádoucí (NKP, 
NATURA 2000), proto ani navrhováno.

 Turistické vyu~ívání viz předchozí bod.
rozvíjení systémů dopravní obsluhy a technické vybavenosti, soustav zásobování 
a na využití surovinových zdrojů pro výstavbu, s cílem zabezpe�it podmínky pro hospodáZský rozvoj 
vybraných území kraje a pro stabilizaci hospodáZských �inností v ostatním území kraje.

 ÚP navrhuje zm�ny na silnicích II. třídy – kruhové objezdy, jinak je silni�ní síť stabilizována.

 ÚP robn� prov�řil a navrhl úpravy v technické infrastruktuře, zejm. odkanalizování a nakládání 
debťovými vodami

Podporovat zlepšení vazeb �ástí území kraje s územím sousedních krajů Královéhradeckého
Pardubického, Plzeňského a Jiho�eského, Kraje Vyso�ina a hl. m. Prahy s cílem optimalizovat dostupnost 
obslužných funkcí i pZes hranice kraje.

 Není předm�tné.
vyplývají pro zpracovatele územního plánu Votice předevbím tyto po~adavky (viz ZÚR – Příloha �. 1 

–
ZÚR stanovují tyto úkoly pro územní plánování:

respektovat požadavky na ochranu a upZesnit vymezení skladebných �ástí ÚSES:

regionálních biocenter 1483 Veltruský luh

 Návrhem ÚP řebeno.



Vyhodnocen í  v l ivů  návrhu územního p lánu na udr~ i te lný  rozvo j  území

 Vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území – shrnutí

Struktura sídelního systému je principu pom�rn� stabilní, co~ platí i pro nezastav�né území. Aktuáln� je vbak 
rozvoj negativn� poznamenán rozsahem výstavby postupn� realizované plochách Z18 a Z20 a pokra�ováním 
ve výstavb� velkého po�tu rodinných domů v hodné poloze u silnice II/101 a charakterem zástavby zcela 
neodpovídající hlavní �ásti sídla. sou navr~eny díl�í dopln�ní, transforma�ní a regenera�ní plochy zm�n 

krajin�. Jako zásadní se jeví zejména návrh rozvojové plochy a n�kterých dalbích, u kterých 
vylou�it negativní vliv na ~ivotní prostředí a �áste�n� také na podmínky pro soudr~nost spole�enství obyvatel 
území, přesto~e navr~ena podmínek. Negativní dopady lze sní~it zahrnutím opatření uvedených v

resp. jejich řebením v rámci regula�ních plánů, poté je lze ozna�it za přijatelné.

Realizací zám�rů obsa~ených v koncepci lze předpokládat mírné rozevření nů~ek mezi hospodářským 
sociálním pilířem udr~itelnosti rozvoje na jedné stran�, a podmínkami pro příznivé ~ivotní prostředí na stran� 

druhé, co~ je vbak v urbanizovaném prostředí přípustný vývoj. Hodnotné přírodní lokality a kulturn� hodnotné 
struktury nejsou dot�eny, jsou naopak vytvořeny podmínky pro jejich zachování a případný rozvoj, to je 
podstatným záv�rem na úrovni této koncepce.


